FICIORU (FECIORU) IOSIF ION — colonel (n. 4 apr.
1928, com. Cucerdea, jud. Mures)

Nationalitatea: romana
Originea si apartenenta sociala: muncitoreasca

Profesia de baza la incadrarea in MAI: electrician

Functii in organizatii politice, de masa si obstesti: membru PCR din 1946;
activist in Biroul Judetenei Tarnava Mica a Tineretului Progresist (oct. 1946 — mart.
1947); secretar al celulei PCR/PMR din Uzina Electrica din Tarnaveni (mart. 1947 — sept.
1948); instructor cu probleme organizatorice in Sectia Organizatorica a Judetenei de
Partid Tarnava Mica (dec. 1948 — iun. 1949); membru in Comitetul de partid al Scolii de
ofiteri politici nr. 1 din Ineu — MFA (1 ian. — 15 iun. 1950); membru in Comitetul de
partid al Scolii de Contrainformatii km. 32 Peris (iul. — aug. 1950); secretar al
organizatiei de baza PMR din Serviciul de cadre al Directia Lagére si Colonii de Munca
(DLCM) (24 nov. 1952 — iun. 1953); secretar al organizatiei PCR din Colonia de munca
Giurgeni/formatiunea 0319 (oct. 1965 — 1967); membru in BOB a PCR al Spitalului
penitenciar Bucuresti (1979 — 1982)

Studii civile: 7 clase in comuna natala (1935 — 1942); Scoala de ucenici de pe
langa Fabrica ,Nitrogen” din Tarnaveni (1942 — 1946); Scoala medie din Tulcea si
Scoala medie nr. 2 din Constanta (1961 — iun. 1965); Facultatea de Drept — Universitatea
din Bucuresti, cursuri fara frecventa (1970 — 1975). Diploma de stat a obtinut-0 1n

februarie 1976 in urma sustinerii examenului de licenta.

Stagiu militar: Regimentul 2 Aviatie Craiova (19 nov. 1949 — 1 ian. 1950). Tn
ianuarie 1950 a fost selectionat pentru Scoala de ofiteri politici de la Ineu iar in iunie
1950 a fost recrutat pentru Scoala de contrainformatii km. 32 Peris, pe care a absolvit-o la

23 august 1950 cu gradul de locotenent.

Studii militare: Scoala de ofiteri militaro-politica nr. 1 din Ineu — MFA (1 ian. —
15 iun. 1950). Datorita rezultatelor bune obtinute in aceastd scoald a fost selectionat de

catre Serviciul de contrainformatii al Armatei din DGSP pentru a urma Scoala de



contrainformatii km. 32 Peris (15 iun. — 23 aug. 1950); curs de perfectionare a cadrelor de
conducere la Scoala de perfectionare ofiteri si sergenti Jilava din Directia Generald a
Penitenciarelor si Coloniilor de Munca (15 mart. — 1 sept. 1960); cursul scurt de
perfectionare a pregatirii cadrelor cu functii de conducere din MAI de la Dumbravita

(1970).

Studii politice: Scoala de pregatire pentru activisti de partid si tineret ,,Dr. Petru
Groza” din Avrig (17 aug. — oct. 1946); Universitatea politica si de conducere de pe langa
Comitetul municipal Bucuresti al PCR (1975 — 1978).

Activitate profesionald: Tn octombrie 1942 a intrat ca ucenic la atelierul electric al
Fabrici ,,Nitrogen” din Tarnaveni, unde s-a calificat in meseria de electrician (1 oct. 1942
— 17 aug. 1946).

Ficioru lon provenea dintr-o familie religioasd adeptd a cultului baptist. Intr-0
autobiografie data la Bucuresti, la data de 25 mai 1951, Ficioru povestea relatia cu

familia sa si cu cea a viitoarei sotii:

in timpul copilariei mele pana in anul 1942 md duceam aproape in fiecare duminici la biserica,
parinti mei, find foarte credinciosi din anul 1942 an cand am intrat ucenic la Fabrica si find despartit de
parinti mei care locuia la 12 Km. de orag in comuna Cucerdea, nu mai mergeam acasa asa des, incat s ma
poate duce la biserica. Iar eu find ucenic si ludnd contact cu o serie de tineri care eram in atelier cu mine am
inceput sd intru in societate cu ei sd merg la un bal, la un tiatru, sd fumez ceia ce credinciosi Baptisti si
parinti mei, care slujeau acest cult numi admiteau, am inceput sd rup aproape complectamente cu religia
aceasta pana in anul 1945 toamna datoriti situatiei care am ardtat mai sus. In anul 1945 toamna cunoscand
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sotia 1n oragul Tarnaveni unde am invatat si meseria prin intermediul fratelui ei cu care ma cunosteam.

Tn octombrie 1946 s-a casatorit, fara asentimentul organului de partid, cu Maria
Calutiu al cirei tatd era pastor baptist (Dumitru Calutiu). In aceeasi autobiografie, dati
Tnaintea scoaterii sale din Securitate, Ficioru era nevoit sa justifice legaturile sale cu
familia sotiei. Pe cale de consecintd, declara ca nu a constientizat gravitatea actelor sale

prin casatoria cu o baptista:

! Arhiva Administratiei Nationale a Penitenciarelor, Fond Cadre, dosar personal F-1195, dosar nepaginat.



Totusi nu eram destul de Tnarmat cu ideologia partidului nostru in masura in care eu sa pot sa
actionez asupra acestei ramasite burgheze daunatoare proletariatului si intregului popor si in masura in care
sd fiu convins de ce nu cred sau care erau telurile banditilor din apus Anglo Americani de o tinea poporul

muncitor Tn Tntuneric?.

Dupa ce Judeteana de partid Tarnava Mica a inceput sa se ocupe mai indeaproape
de Tndoctrinarea tanarului Ficioru, relatiile cu familia sa si cea a sotiei s-au estompat

odata cu trecerea timpului:

Am reusit in intregime ca atit eu cét si sotia mea sd rup complectamente cu misticismul si sa
pornim pe drumul aratat de partidul nostru de invatatura Marxism Leninismului ducind in acelasi timp
muncd §i cu parinti mei aratand care este adevaratul izvor nesecat de invatitura nu acela din care se
adapeaza ei si acela din care ma adap eu si milioane de oameni ai munci am reusit nu prea In mare masura
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sa scot din conceptia lor misticismul mai crezand in asa zisul Dumnezeu®.

Tn aprilie 1977 a divortat de sotia sa, cisitoria fiind declarata desficuta din vina
ambelor parti. Unul dintre motivele care a stat la baza divortului a fost casatoria fiicei lor
de 16 ani cu un baiat de 32 de ani (atat baiatul cat si parintii sai erau adepti ai cultului
baptist). Ofiterul nu a fost de acord cu aceasta casatorie, care a avut loc totusi la data de

25 august 1977, parerea sotiei fiind cea care a primat.

La data de 17 august 1946 s-a inscris in PCR fiind scos din productie in aceeasi zi
si trimis la Avrig, la o scoala de pregatire pentru activisti de partid si tineret, Tn vederea
alegerilor din noiembrie 1946 — Scoala ,,Dr. Petru Groza” (director al acestei scoli, care a
functionat in caminul de ucenici al Fabricii Marsa din Avrig, a fost viitorul membru al
CPEx al CC al PCR, Paul Niculescu-Mizil). Dupa finalizarea studiilor acestei scoli, a fost
repartizat ca activist la Judeteana Tarnava-Mica a Tineretului Progresist, fiind ales in
Biroul Judetenei si in Biroul Judetean al BPD. In aceste functii, Ficioru se ocupa cu
administrarea fondurilor de propaganda pentru campania electorala din toamna anului
1946 si cu organizarea tineretului in vederea desfasurarii unor activitati de propaganda si

conferinte in diferite institutii, comune sau orase. In martie 1947, din cauza socrului sau

2 Ibidem.

% Ibidem.



care era predicator baptist, a fost retrimis in productie de catre Judeteana PCR Tarnava
Mica in cadrul Uzinei Electrice a Fabricii ,,Nitrogen” din Tarnaveni, unde a fost ales in
functia de secretar al celulei de partid. Tn septembrie 1948, aceeasi Judeteana PCR 1-a
scos din productie si l-a trimis in functia de responsabil cu propaganda si agitatia in
Biroul Plasei PMR lernut (sept. — dec. 1948) de unde, in decembrie 1948, a fost luat ca
instructor cu probleme organizatorice in Sectia Organizatoricd a Judetenei de Partid
Tarnava Mica (dec. 1948 — iun. 1949). O noua sarcind dusa la bun sfarsit de tanarul
activist de partid Ficioru loan a fost la Directia Judeteana Tarnava Mica a Gospodariilor
Agricole de Stat — GOSTAT, unde a fost trimis de Judetena PMR Tarnava Mica in
functia de sef al Sectiei indrumare si control. La aceeasi Directie, Ficioru avea sarcina de
a organiza munca de partid, UTM si sindicat in cele 15 GAS-uri din judetul Tarnava
Mica (iun. — 19 nov. 1949). La sfarsitul anului 1949 a fost incorporat la Regimentul 2
Aviatie Craiova. In ianuarie 1950 a fost selectionat pentru Scoala de ofiteri politici de la
Ineu iar in iunie 1950 a fost recrutat pentru Scoala de contrainformatii km. 32 Peris —

Bucuresti, pe care 0 absolva la 23 august cu gradul de locotenent.

Imediat dupa absolvirea scolii de contrainformatii a fost repartizat ca ofiter de
securitate la Biroul 2 din Serviciul de contrainformatii al Armatei din DGSP/DGSS, in
functia de anchetator si apoi sef al Biroului 2, unde a lucrat pana la 1 iunie 1951, atunci
cand, din cauza faptului ca parintii sdi si sotia erau membri ai cultului baptist, a fost scos

din Securitate i mutat in aparatul de penitenciare.

Intr-o autobiografie dati in 1951 inaintea scoaterii din DGSS, tanirul ofiter
Ficioru incerca sa-si convingd superiorii ca in ciuda originii sale nesanatoase va fi in

continuare un cadru de nadejde al regimului:

asigur partidul care m-a crescut si m-a educat, ca voi duce cu i mai multa perseverenta lupta
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contra dugsmanilor poporului nostru muncitor §i voi lovi fard crutare in ei".

Tn cadrul Directia Generald a Penitenciarelor, Coloniilor si Unititilor de Munca

(DGPCUM) a fost repartizat la Directia paza unde a detinut functiile de ofiter anchetator

* AANP, Fond Cadre, dosar personal F-1195, dosar nepaginat.



(1 iun. — sept. 1951), comandant al Scolii de sergenti de 6 luni de pe langa penitenciarul
Viciaresti® (sept. — nov. 1951), lucrator cadre la Sectia anchete (nov. 1951 — mart. 1952),
sef al Sectiei anchete si loctiitor al sefului Directiei cadre din DGPCUM (mart. 1951 —
oct. 1952). In urma desfiintarii DGPCUM din toamna anului 1952 a fost mutat la DLCM
unde a detinut functiile de sef al Biroului anchete si loctiitor al sefului Serviciului cadre
(nov. 1952 — 17 iun. 1953); comandant la Colonia de munca Poarta Alba/formatiunea
0893 (17 iun. 1953 — 3 ian. 1955).

Comandant la penitenciarul Suceava (ian. 1955 — 1 mart. 1956). In acesta functie
a fost numit dupa ce fostul comandant al penitenciarului Suceava, locotenentul Nita
Zamfir, a fost arestat ca urmare a producerii unei evadari in grup la care au participat 10
detinuti de drept comun condamnati la pedepse cu Inchisoarea pe viata. Aceasta evadare a

avut loc Tn seara zilei de 22 decembrie 1954.

O nota de cunoastere din 20 mai 1955 intocmitd de Directia cadre din MAI pe
numele locotenentului major Fecioru loan, ne infatiseaza un ofiter dur atat cu detinutii cat
si cu militarii din subordine. De asemenea, documentul aprecia calitatile organizatorice
ale ofiterului Ficioru in functia de comandant al penitenciarului Suceava, cat si masurile

luate Tn sectorul de paza al unitatii:

Desi timpul din ianuarie §i pana acum este scurt, a reusit ca prin masurile organizatorice ce le-a
luat, sa lichideze 1n cea mai mare parte cu lipsurile ce existau In aceastd unitate cum sunt: adormirile in
post, abateri, pactizari cu detinutii, slaba organizare a muncii §i pazei, etc. La Inceput a cautat sd cunoasca
oamenii dupd care a facut propuneri DPLC, propuneri care au constat in scoaterea elementelor
necorespunzitoare (cadre) si selectionarea oamenilor §i repartizarea lor dupa capacitate in muncile unde
randamentul poate sa fie mai mare. Un alt obiectiv principal din activitatea sa a fost si este paza. In acest
stabilit atributiuni. Prin exercitii practice pe care le-a facut in fiecare siptamana pe plutoane, a reusit sa
aduca efectivul unitatii in situatia de a sti ce trebuie sd faca intr-o eventuald alarma. Deoarece paza nu
unitatea. Cu sprijinul material al Reg. MAI Suceava a imprejmuit unitatea cu sirma ghimpata, a creiat zona

interzisa cu fasie greblatd pe tot perimetrul unitatii si a instalat becuri de iluminat. Tn interior a introdus

®> Tn noiembrie 1951, aceasti scoald a fost contopiti cu Scoala de cadre profesionale de la Jilava,
functionand in continuare in localul celei din urma.



controlul periodic asupra supraveghetorilor si a reorganizat sistemul de transport al detinutelor, asigurand
astfel In bune conditiuni inchiderea si deschiderea unde participa tot timpul ofiterul de serviciu. Un accent
deosebit a pus pe munca politica, cerdnd sprijin in acest sens Serv. Politic din DPLC si in special
Comitetului Raional PMR. Acest lucru a facut sa aducé la zi predarea lectiilor care la sosirea sa erau cu 4
lectii In urma si s imbunatateasca calitatea predarii lor. Din cauza ca fostul comandant a manifestat
inexigenta fata de lipsurile si abaterile subalternilor, starea de spirit si disciplinard si mai cu seama simtul
raspunderii lasa de dorit. Cu sprijinul organizatiei de baza partid si cadrelor cu munci de raspundere cu care
se consultd, a reusit sd faca 1n aceste probleme progrese simtitoare. A luat masuri severe atunci cand a fost
cazul, a tinut referate, a prelucrat cazurile de abateri §i scoateri cu efectivul unitatii, lucru ce a facut ca
numarul de abateri in luna aprilie a.c., sd fie reduse cu 50% fatd de luna decembrie 1954. La inceput,
ofiterul a gresit, deoarece necunoscand oamenii si starea de fapt, a trecut dintrodata la pedepse severe.
Ofiterul aplica cu severitate regimul la detinuti. Constatand lipsuri serioase in ce priveste comportarea
cadrelor cu detinutii a organizat sedinte de instructaje, imprimand astfel simtul de raspundere fata de
muncile ce le au. Tn general, Lt. Major Fecioru loan a ridicat calitatea muncii in unitate. Tn munca sa, s-a
afirmat ca un tovards cu putere de munci si cunoscitor al regulamentelor si instructiunilor de specific. Tn
problema conducerii, de asemeni s-a afirmat ca un tovaras cu orientare. Ofiterul putea obtine rezultate si
mai bune, insd nu manifesta destuld incredere in unii subalterni, ocolind si le incredinteze sarcini de mare
raspundere. Uneori pare a fi Ingdmfat, nu documenteaza oamenilor suficient unele probleme ale muncii, iar

A . o <q: . . . . .6
in alte cazuri face bascalie pe seama fostei conduceri a penitenciarului’.

Sef de sectie (1 mart. — apr. 1956) si comandant la Colonia de munca Borzesti R
10/formatiunea 0694 (apr. 1956 — 1 sept. 1958). Beneficiarul muncii detinutilor din

aceastd formatiune era Ministerul Constructiilor.

Intr-o sedintd de analizi a muncii DGPCM care a avut loc la 28 august 1956,
locotenentul major Ficioru lon a luat cuvantul pentru a semnala unele probleme cu care
se confrunta formatiunea 0694 Borzesti. Ficioru semnala conducerii DGPCM cia la
aceasta colonie s-au trimis mai multi detinuti ,,ciungi si orbi” care nu puteau fi folositi la
munci §i care ingreunau munca celor 3 sanitari ai unitatii. De asemenea, Ficioru mai
preciza ca la aceastd fusesera trimisi detinuti fard haine si echipament iar din punctul de

vedere al cazdrii detinutilor situatia se prezenta dramatic. Ficioru atragea atentia ca

® Nota de cunoastere asupra Lt. Major Fecioru Ioan, Comandantul Penitenciarului Suceava”. Documentul
este semnat de catre locotenentul Grigore M., lucrator cadre in Directia cadre a MAI. AANP, Fond Cadre,
dosar personal F-1195, dosar nepaginat.



detinutii nu puteau da randament pe santierul Trustului de Energo Constructii deoarece,

paturile In care dormeau acestia erau vechi si pline de plosni;e7.

In perioada in care a detinut functia de comandant al formatiunii 0694 Borzesti, a
fost acuzat de ,,imoralitate” pe motivul ca intretinea relatii intime cu fiica unui detinut, cu
sotia casierului cat si cu alte doud femei de ,,moravuri usoare”, de ale caror servicii
beneficiau si cadrele din DGPCM care veneau in control la aceasta unitate, fapte pentru
care a fost retrogradat din functie si mutat la Colonia de muncad Periprava/formatiunea
0830°, acolo unde a detinut functiile de loctiitor comandant pentru paza si regim la (1
sept. 1958 — 1 oct. 1960) si comandant (1 oct. 1960 — 1 sept. 1963). De asemenea, ofiterul
a mai fost acuzat ca la Borzesti a organizat o serie de chefuri cu unele cadre din unitate,
la care au luat parte mai multi ofiteri din aparatul central al DGPCM (capitanul Bara
Anghel si locotenentul Paun Dumitru) si chiar ofiterul de contrainformatii al coloniei —

locotenentul major de securitate Pruteanu Constantin.

Abaterile comise de capitanul Ficioru si colegii sai au fost descoperite de
Serviciul cadre al DGPCM si Grupa ,,D” din Directia regionala MAI Bacau care au
efectuat o serie de investigatii pentru a stabilii vinovatii pentru aceasta stare de lucruri. La
data de 31 martie 1958, Serviciul cadre din DGPCM a intocmit o nota-raport ce continea
concluziile investigatiilor si propunerile de pedepsire a celor Vizagi9 (acuzatiile aduse
ofiterului Ficioru au fost recunoscute de catre acesta in declaratiile date la Servciul de

cadre al DGPCM).

! »Stenograma sedintei de analiza muncii DGPCM din 28.08.1956”. AANP, Fond Secretariat, Dosar nr.
23/1956, ff. 46-47.

8 Informatii despre regimul de detentie de la Periprava gasim in istoricul Coloniei de muncé de la Periprava,
publicat Tn Dictionarul penitenciarelor din Romdnia comunista (1945-1967): ,La Periprava, detinutii au
fost folositi la construirea digului, defrigsarea stufului, destelenirea terenului din zona, cresterea animalelor
ntr-o ferma zootehnicd afalta in subordinea unitatii, dar si la construirea unei sosele cu o lungime de 2,5
km, care urma sa devina cale de acces cdtre colonie.”. Vezi Andrei Muraru (coord.), Dictionarul
penitenciarelor din Romdnia comunista (1945-1967), Iasi, Ed. Polirom, 2008, p. 136.

® Nota-raport din 31 martie 1958 semnatd de citre seful Serviciului cadre din DGPCM, locotenent
colonelul Stanciu Nicolae. AANP, Fond Cadre, dosar personal F-1195, dosar nepaginat.



In calitatea sa de comandant al formatiunii 0830 Periprava, Ficioru a impus in

randul detinutilor un regim sever de detentie:

detinutii care incélcau interdictiile fixate de comandant, méncand de pe cAmp porumbul crud, erau
pedepsiti de un tribunal, in cadrul unui spectacol in toate detaliile si urmat de bataie. Obignuia sa sard cu

calul peste trupurile detinutilor™.

Fostul detinut losif Corpas, condamnat in 1956 la 4 ani si 6 luni Inchisoare pentru
trecerea frauduloasa a frontierei, isi aminteste bataile incasate de detinutii care din cauza

foametei de la Periprava mancau din porumbul ce trebuia recoltat:

A intervenit capitanul Fecioru. Pe cei pringi (cd& méancau cétiva stiuleti de porumb-n.n.) i-a luat
chiar el in primire, cu cativa gardieni speciali, anonimi, aplicand un stil de bataie dupa o metoda de-a lui.
Iatd cum: in colonie, 1n fata unei baraci, a ingirat pe cei care urmau sa fie pedepsiti. Detinutilor 1i se
acopereau ochii cu niste ochelari orbi, avand drept lentile doud cercuri de tabld neagra, cum se proceda la
Securitate, ca sa nu se vada aceia care judecd si bat. Asa orb, detinutul era introdus in baraca, in fata unui
tribunal improvizat. In interiorul baricii, era o instantd in toatd regula, a cirei sefie principald o detinea
cépitanul Fecioru, pentru cé el era mereu in fruntea unor astfel de actiuni. Toti ceilalti membri nu erau decat
nigte subalterni, cu ranguri de subofiteri (...) Au fost batuti asa vreo 30-40 de detinuti. Dupa ce s-a terminat
aceastd bravurd indeplinitd de cdpitanul Fecioru, l-am vizut si eu pe capitan cum a iesit de obosit,
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transpirat, din baraca in care a infiintat instanta .

Tntr-o modalitate similara il descrie si fostul detinut politic Augustin Neamtu, care

si-1 aminteste astfel pe comandantul de la Periprava:

un barbat batos, el ne-a spus odata cd numai in plic mai mergem acasa! Ce deosebire era intre
iesitul pe horn si iesitul in plic ? Noi ne chinuiam mai mult pand la moarte, mai bine era de ne impusgcau pe
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toti (...) maiorul Fecioru, care avea un tic, strangea din dinti cand se uita la tine™.

Fostul internat politic Neculai Popa rememoreaza conditiile de munca si cazare de
la Periprava in 1960, despre care considerd ca erau sensibil mai bune decat cele de la

Culmea de unde fusese transferat: se locuia in baraci cu geamuri care se puteau deschide

1% Doina Jela, Lexiconul negru: unelte ale represiunii comuniste, Bucuresti, Ed. Humanitas, 2001, p. 116.
Y Josif Corpas, Secvente din fostele inchisori politice, Bucuresti, Ed. Humanitas, 2003, pp. 73-74.

12 Augustin Neamtu, Viata dupd gratii si obloane, Targu Lapus, Ed. Galaxia Gutenberg, 2006, pp. 106-107,
113.



la nevoie, existau paturi suprapuse cu saltele iar pe jos era nisip (camerele au fost mai
tarziu pavate cu cérémizi)13. Neculai Popa vorbeste si despre aducerea in Colonia de
munca Periprava, la nceputul anilor ’60, a circa 300 de cai pentru a asigura hrana

detinutilor pe timpul iernii:

Neavand nutreturi pentru ei, erau scosi la pascut pe camp de catre trei detinuti, insotiti de patru
soldati (...) Sarmanii cai erau numai piele si oase, iar primul lucru pe care trebuia sa-1 facem era sa-i ajutim
sa se scoale de jos pe cei ce nu se puteau ridica. Cei ce nu se mai puteau tine pe picioare ramaneau pentru a
fi taiati de catre un macelar de la drept comun si apoi trimisi la bucatarie, pentru consum. Caii erau tinuti
tot timpul sub cerul liber intr-un tarc, unde noroiul era pana la genunchi, incat iti venea sa plangi de mila
lor (...) Tn fiecare noapte mureau cte 1-3 cai, care apireau in acte sacrificati pentru hrana detinutilor. mi

amintesc ca a fost si o ancheta in aceasta privintd, cand au fost dezgropati mai multi cai morti, fiind totul
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musamalizat pana la urma™.

Dupa numai trei ani, in toamna anului 1963, a fost pus la dispozitia DGPCM
pentru ca intretinea relatii intime cu sotia loctiitorului sdu pentru probleme de spate®,
folosea detinuti la munci in scopuri personale §i pentru cd a permis unor subalterni sa se
aprovizioneze cu alimente in mod discretionar de la popota unitatii (1 sept. — 1 nov.
1963). Aceasta stare de lucruri a fost constatatd de Directia cadre a MAI care in vara
anului 1963 a efectuat o serie de verificari la Periprava dupa ce fusese sesizata ca la
aceasti unitate au loc o serie de abateri in randul cadrelor de conducere. Tn ziua de 13
iulie 1963, Serviciul II din Directia cadre a MAI a intocmit o nota-raport cu rezultatul
verificarilor. In acest document care se concentra pe abaterile comise de Ficioru, se mai
mentiona faptul ca in cadrul acestei formatiuni unii detinutii confectioneaza obiecte de

artizanat pentru conducerea formatiunii si a DGPCM:

La formatiunea Periprava sunt doi detinuti care sunt bolnavi si lucreaza la atelier diferite lucruri

din os. Acestia nu se bucura de conditional. Au fost lucrate anumite lucrari din os in miniaturi, exemplu

3 Neculai Popa, Coborarea in iad. Amintiri din inchisorile Romaniei comuniste, Bucuresti, Ed. Vremea,
1999, pp. 203-204.

“ Ibidem, pp. 207-208.
1> Pentru aceastd abatere, in octombrie 1963 a fost pedepsit si pe linie de partid cu ,,vot de blam”. Aceastd

sanctiune aplicatd ca urmare a abaterilor comise la formatiunea 0830 Periprava i-a fost ridicatd in
septembrie 1965 de cétre Biroul raional PMR Fetesti.



Sala Congreselor, remi si altele. Unele din ele au fost date la unii tovardsi din DGPCM exemplu colonel
Constantinescu (Marin-n.n.) caruia i s-a dat Sala Congreselor, iar la loctiitorii formatiunii cate o cutie de

remi’®.

Loctiitor comandant pentru pazd si regim la Colonia de munca
Ostrov/formatiunea 0957 (1 nov. 1963 — 1 ian. 1964). La inceputul anului 1964 a fost
trimis la Colonia de muncd Giurgeni/formatiunea 0319, unde a detinut functiile de
loctiitor comandant pentru paza si regim (1 ian. 1964 — 1 ian. 1967) si comandant (1 ian.
— 1 aug. 1967).

In iulie 1964 ultimii detinuti politici au parasit formatiunea 0319 Giurgeni, de la
aceasta datd unitatea a ramas sa adaposteasca doar detinuti de drept comun care executau
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condamnari de pana la 25 de ani™'.

La 1 august 1967, in urma desfiintarii formatiunii 0319 Giurgeni®® (unitate
penitenciara de categoria I), maiorul Ficioru a fost mutat in interes de serviciu la

penitenciarul Vacdresti unde a detinut functiile de loctiitor comandant pentru paza si

regim (1 aug. 1967 — 1 aug. 1968) si comandant (1 aug. 1968 — febr. 1971).

Ascensiunea sa in functia de comandant al acestei unitati de categoria I s-a datorat
momentului in care la DGP s-au prelucrat, intr-o sedinta cu activul de partid,
documentele Plenarei CC al PCR din 22 — 25 aprilie 1968, cand au fost denuntate
abuzurile comise de organele MAI in timpul lui Gheorghiu Dej. La aceasta sedinta o serie
de ofiteri superiori cu functii de conducere in DGP au acuzat modul discretionar in care

9

s-a comportat Alexandru Draghici'® cu militarii din aparatul de penitenciare, dar si

16 ,,.Nota-raport din 13 iulie 1963 cu rezultatul verificarilor de la formatiunea Periprava, unitate a DGPCM”.
Documentul este semnat de catre locotenent colonelul Baciu Ion — secretar al Comisiei de Partid a Directiei
Politice a MAI si de catre maiorul de securitate Cristian Gheorghe-loctiitor al sefului Serviciului II din
Directia cadre a MAI. AANP, Fond Cadre, dosar personal F-1195, dosar nepaginat.

7 Andrei Muraru (coord.), Dictionarul penitenciarelor din Romdnia comunistd (1945-1967), lasi, Ed.
Polirom, 2008, pp. 126-128.

'8 Prin ordinul MAI nr. 3557 din 1 august 1967 s-au aprobat noile state ale DGP iar Colonia de munc
Giurgeni/formatiunea 0319 a fost desfiintata fiind transformata in sectie a penitenciarului Vladeni.

9 Tn urma Plenarei CC al PCR din aprilie 1968, Alexandru Drighici a fost exclus din partid, desircinat din
functia de vicepresedinte al Consiliului de Ministri §i degradat militar. Prin Decretul nr. 1065 din 14
noiembrie 1968 s-a aprobat retragerea gradului de general-colonel acordat Iui Alexandru Draghici si



crimele comise in locurile de detentie In timpul ministeriatului sau’°, Acestia ,,uitau” insa
sa precizeze ca acele crime au fost comise in locuri de detinere in care chiar ei avusesera
functii de conducere. Tn cadrul acestei sedinte, ofiterul Ficioru loan a prezentat o
informare bine documentata care a fost pe placul ministrului Afacerilor Interne — Cornel
Onescu, cel care prezida sedinta. La scurta vreme de la aceasta sedinta, Ficioru loan avea
s fie promovat in functia de comandant al penitenciarului Vicaresti. In perioada in care
a detinut aceastd functie, Ficioru si-a achizitionat o limuzina ,,Mercedes” si si-a creat o
serie de relatii in sferele nalte ale puterii comuniste ajungand sd Intretind relatii
colocviale cu o serie de activisti de partid si de stat, personaje din lumea mondena a

Capitalei, directori de mari unititi economice etc.

In sedinta de analiza a activititii desfisurate de DGP si unititile subordonate cu
toti comandantii de penitenciare din 10 februarie 1970, locotenent colonelul Ficioru

raporta:

trecerea acestuia in evidenta rezervistilor cu gradul de soldat. Va prezentdm mai jos un document inedit-
expunerea de motive a acestui act normativ cu articol unic semnata de cétre presedintele CSS-Ion Stanescu,
unul din apropiatii lui Nicolae Ceausescu: ,,Plenara Comitetului Central al partidului din aprilie 1968 a
dezvaluit abuzurile si ilegalitatile comise de Alexandru Dréghici in timpul céat s-a aflat la conducerea
Ministerului Afacerilor Interne, hotarand scoaterea acestuia din Prezidiul Permanent si din Comitetul
Executiv, excluderea lui din Comitetul Central al PCR si revocarea lui din functia de vicepresedinte al
Consiliului de Ministri. Alexandru Draghici, in functia de ministru al Afacerilor Interne, s-a facut vinovat
de incalcarea legalitatii, de practicarea abuzurilor in activitatea organelor de securitate, de sustragerea
organelor MAI de sub controlul de partid, de o serie de abuzuri in politica de cadre. Totodata, lui
Alexandru Draghici 1i revine raspunderea directa pentru anchetarea abuziva si ilegala, cu metode nepermise
a unor activisti de partid, pentru inducerea in eroare a organelor de conducere ale partidului in legatura cu
invinuirile plasmuite aduse acestora, pentru abuzurile si masurile represive nedrepte Tmpotriva altor
activisti ai partidului. Intrucat faptele savarsite de Alexandru Draghici sunt incompatibile cu calitatea de
ofiter, propun ca in baza art. 26 din Statutul Corpului Ofiterilor, aprobat prin Hotérarea Consiliului de
Ministri nr. 1177/1965, sa i se retraga gradul de general-colonel si sé fie trecut in evidenta rezervistilor cu
gradul de soldat. Fata de cele de mai sus, anexez proiectul de decret privind retragerea gradului de general-
colonel lui Draghici Alexandru si trecerea acestuia in evidenta rezervistilor cu gradul de soldat, pe care va
rog sd binevoiti a-1 semna”. Cel care si-a pus semndtura pe acest decret in calitate de presedinte al
Consiliului de Stat, Nicolae Ceausescu, care nu a dispus si trimiterea in justitie a fostului ministru al
Afacerilor Interne. Secretarul General al CC al PCR nu si-a dorit nici o clipa judecarea lui Draghici, ci doar
eliminarea unui potential rival la conducerea PCR. Decretul nr. 1065 din 14 noiembrie 1968 privind
retragerea gradului de general-colonel acordat lui Draghici Alexandru si trecerea acestuia in evidenta
rezervistilor cu gradul de soldat. ANIC, Fond Consiliul de Stat-Decrete, Dosar nr. 1065/1968, f. 2.

% Vezi detalii despre modul in care s-a desfasurat aceasti sedintd si participantii la ea in studiul
,Recrutarea cadrelor superioare de penitenciar 1945-1989” de Marius Stan, Mihai Burcea, Mihail Bumbes,
n Elite comuniste inainte §i dupd 1989-Anuarul IICCR, vol. I, Iasi, Ed. Polirom, 2007, pp. 85-122.



Tovarage Ministru, raportez ca 1n legiturd cu folosirea detinutilor la munci in cadrul
Penitenciarului Vacaresti, n 1970, detinutii sd fie repartizati la munci grele, la sdpaturi, la turnarea de

betoane, intrucit aceastd munca mai deosebiti si existe in timpul detentiei®".

La aceastd sedintd au participat: ministrul Afacerilor Interne, adjunctii sai,
conducerea DGP si comandantii penitenciarelor. Motivele pentru care a fost scos din
functia de comandant al penitenciarului Vacaresti sunt redate in linii generale si vagi intr-
un referat de cadre intocmit de Directia personal si invatamant din MAI, la data de 11

ianuarie 1971:

In activitatea ofiterului s-au manifestat unele lipsuri, in sensul ci nu reuseste si organizeze si si
conducd corespunzator subordonatii, conduce la general munca, se pierde in rezolvarea unor probleme
marunte §i datoritd faptului cd nu a exercitat un control organizat la subunitati, sprijinul si indrumarea
sale sub raportul pregatirii generale, a aptitudinilor si capacitatii de conducere. Ofiterul este nervos si lipsit
de tact in relatiile cu subordonatii. Ca urmare a lipsei sale de fermitate si exigenta in luarea unor masuri, in
cadrul unitatii s-au inregistrat in cursul anului 1970 o serie de evenimente negative pe linia asigurarii pazei,
supravegherii, folosirii condamnatilor la munca si respectarii legalitatii. A dovedit usurintd in selectionarea
condamnatilor pentru noile sisteme de munca, nu a tras la raspundere i nu a luat masuri impotriva unor
cadre, mentinand o stare si o practicd disciplinard necorespunzdtoare. Pentru asemenea lipsuri a fost
pedepsit Tn 1970 de conducerea MAI cu ,,avertisment cd nu corespunde pe deplin functiei ce o ocupa”, iar
pe linie de partid sanctionat cu ,,mustrare”. In loc si ia masuri de lichidarea deficientelor manifestate in
activitatea si conduita sa, ofiterul in luna decembrie 1970 cand efectivele din subordine erau mobilizate
pentru intocmirea lucrarilor in vederea aplicarii Decretului de gratiere a unor pedepse, a invitat in biroul sdu
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o subordonatd, careia i-a propus relatii intime*.

Comandant al Sectiei de detinere ,,Arcuda” din penitenciarul Vacaresti/Bucuresti
(febr. 1971 — 1 iun. 1976); comandant al Sectiei ,,Peris” din penitenciarul llIfov (1 iun.
1976 — 1 aug. 1977). Ca urmare a aplicarii prevederilor Decretului nr. 225/1977,

penitenciarul Ilfov a fost desfiintat iar ofiterul Ficioru a fost mutat la Spitalul penitenciar

21 Raport asupra activitatii desfasurate de Directia generald a penitenciarelor in anul 1969”. Stenograma
sedintei poartd mentiunea ,secret” §i are numarul de inregistrare 0.1132/12.03.1970. AANP, Fond
Secretariat, Dosar F.N./1969, ,,Materiale de la sedinta de analizd a activitdtii DGP pe anul 19697, f. 94.

%2 Referat de cadre din 11 ianuarie 1971 intocmit de Directia personal si invataimant din MAIL Documentul
este semnat de catre directorul general al DGP, general-maior Dumitru Ion si de catre seful Directiei
personal si invitamant din MAI, colonelul Serban Dumitru. AANP, Fond Cadre, dosar personal F-1195,
dosar nepaginat.



Bucuresti, acolo unde a detinut functiile de comandant de sectie (1 aug. 1977 — 1 apr.

1978) si loctiitor comandant pentru paza si regim la (1 apr. 1978 — nov. 1982).

Din notarea de serviciu intocmita pe perioada 1 ianuarie — 31 decembrie 1980,
aflam ca in Spitalul penitenciar Bucuresti numarul detinutilor internati a fost foarte mare.
De asemenea, comandantul unitatii, generalul-maior Alexiu Oreste, aprecia ca ofiterul

Ficioru s-a achitat bine de sarcinile primite:

Colonel Ficior Ioan, este loctiitor al comandantului spitalului pentru paza, supraveghere si regim.
In aceasti calitate a avut de asigurat un volum mare de munca ce a rezultat din numarul sporit de detinuti
din care multi cu probleme deosebite ce au necesitat masuri speciale. Intreaga activitate s-a desfisurat in
conditiile unei mari fluctuatii i a unor numeroase deplasari de detinuti in afara spitalului. Are putere de
munca si dispune de o experientd indelungata. Prin masurile luate si grija manifestatd pentru evitarea
evenimentelor negative a obtinut rezultate bune pe linie de pazi si supraveghere. in perioada la care se
referd notarea, a indeplinit si sarcina de sef al santierului de constructii pentru realizarea obiectivelor
aprobate (bucataria si sectia de femei). A depus eforturi sustinute pentru buna aprovizionare a santierului si
efectuarea unor lucrari de calitate. Aprovizionarea materiald a santierului a necesitat numeroase deplasari in
afara unitatii, fapt ce s-a resimtit in activitatea de paza si supraveghere. In plus existenta indelungata a unui
santier 1n incinta spitalului a creat mari greutdti in supravegherea si controlul detinutilor aflati la lucru sau

internati®.

Tn octombrie 1982, ofiterul Ficioru a fost trimis de superiorii sdi in fata Comisiei
de expertiza medico-militara a Spitalului militar al MI din Bucuresti pentru a i se stabili
pozitia medico-militara cu propunerea de clasare la categoria ,,apt limitat”. La data de 6
noiembrie 1982, Comisia sus-mentionata a emis Certificatul de decizie medicala nr. 1157
prin care colonelul Ficioru Iosif a fost clasat ,,apt limitat in timp de pace si razboi — fara
revizuire” din cauza unei boli nervoase contractate in timpul efectudrii serviciului militar.
Clasarea medicala si problemele familiale ale ofiterului cu fiul sdu au stat la baza
hotararii coducerii MI de trecere in rezerva si pensionare. Din pacate, in dosarul personal

nu figureaza numarul ordinului prin care a fost trecut in rezerva.

% Noatare de serviciu intocmitid pe perioada 1 januarie-31 decembrie 1980. Pentru aceasti perioadd
comandantul Spitalului penitenciar Bucuresti, generalul-maior Alexiu Oreste, i-a acordat calificativul
,,bine”. Ibidem, dosar nepaginat.



La sféarsitul anilor *70, fiul ofiterului (Ficioru I. Tiberiu) si sotia acestuia si-au
depus actele pentru plecarea definitiva In Statele Unite ale Americii. Initial, colonelul
Ficioru nu a fost de acord cu acest lucru, insa ca urmare a mentinerii hotararii fiului sau
n decizia de parasire a tarii, ofiterul a fost nevoit sa-si dea acordul raportand in acest sens
si superiorilor sai. In cursul anului 1982, ofiterul Ficioru a fost in audienta la generalul-
maior Ghenoiu D. Ion, seful Directiei de pasapoarte, evidenta strainilor si controlul
trecerii frontierei din Ml — UM 0200 Bucuresti, pentru a usura obtinerea documentelor de
calatorie pentru fiul sau. Tot in 1982, Ficioru Tiberiu a trmis mai multe telegrame pe
adresa CC al PCR si DGP prin care reclama faptul ca i este ingradit dreptul la calatorie.
Urmarea a fost chemarea tatalui sau la conducerea Directiei Generale a Penitenciarelor si
mustrarea acestuia pentru ca nu si-a educat fiul in spiritul eticii si echitatii socialiste.
Ofiterului i s-a pus in vedere sad-si potoleasca fiul si sd ia toate mdsurile pentru a
Tmpiedica plecarea acestuia peste hotare. Avertizarea DGP la adresa colonelului Ficioru
nu a avut niciun efect, deoarece acesta nu a reusit sa-si convinga fiul sa renunte la intentia

de parasire a tarii.

Chiar daca in ziua de 19 august 1982 Comisia de vize si pasapoarte le respinsese
cererile de stabilire definitivd in SUA, 1n ziua de 7 septembrie 1982, Ficioru Tiberiu si
sotia lui**, s-au prezentat la Serviciul pasapoarte Bucuresti pentru a completa formularele
de cilatorie in SUA. Insi, contrar diligentelor facute de tatil siu la generalul Ghenoiu,
Serviciul pasapoarte Bucuresti a refuzat sa le inmaneze documentele solicitate din cauza
faptului ca toate rudele celor doi se gaseau in tara (in SUA se afla doar o ruda indepartata
a unuia dintre soti). Dintr-o notd intocmita de locotenent colonelul Marinca Ioan din
Serviciul pagapoarte Bucuresti, aflim cd cei doi soti s-au ardtat nemultumiti si au
protestat vis-a-vis de refuzul autoritatilor de a le elibera actele solicitate:

S-au aratat nemultumiti ca tatadl le-a transmis ca cererile lor vor fi aprobate, de acst lucru

ocupandu-se tov. col. Eftimie, iar Serviciul pasapoarte Bucuresti refuzi si le elibereze formularele. Tn final
pasap $

au declarat cd despre acest lucru vor comunica postului de radio ,Europa libera” si la doi senatori

# Fecioru I. Tiberiu era la acea datd muncitor la Institutul de Cercetdri si Modernizari Energetice din
Bucuresti fiind casatorit cu Fecioru (Alexandrescu) Valerica.



americani, care-1 suna zilnic la telefon si se intereseaza de situatia lor, iar ca masura de protest vor intra in

,.greva foamei”, incepand cu data de 25.09.1982%,

La CNSAS se gaseste un dosar deschis la data de 3 martie 1981 de catre organele
Serviciului 14 al Directiei a [V-a contrainformatii militare din DSS pe numele colonelului
Ficioru loan. Acest dosar a fost deschis in baza Legii nr. 23 din 17 decembrie 1971

privind apararea secretului de stat in RSR?.

Din acest dosar aflam cd amenintarile lui Ficioru Tiberiu nu au fost simple vorbe
n vant. La data 25 septembrie 1982, familia lui Ficioru Tiberiu a intrat in greva foamei in
semn de protest fata de decizia autorititilor romane de a nu-i permite parasirea tarii*’. O
notd din 16 octombrie 1982 a Centrului de Informatii Externe — UM 0544 Bucuresti,

trimisa Directiei a IV-a din DSS, semnala presiunile exercitate de emigrantii romani

% Nota din 7 septembrie 1982 semnati de locotenent colonelul Marinca loan. AANP, Fond Cadre, dosar
personal F-1195, dosar nepaginat.

% Articolul nr. 9 din acest act normativ stipula ci organele de securitate aveau obligatia de a controla
periodic salariatii din toate institutiile socialiste de stat care lucrau cu documente secrete. Vezi Legea nr. 23
privind apararaea secretului de stat in RSR publicata in ,,Buletinul Oficial al RSR”, partea I, nr. 157, 17
decembrie 1971. Propunerea de deschidere a acestui dosar cu nume de cod ,,Atlas” a fost facutd la data 3
martie 1981 de catre colonelul Vasile Ion — sef al Biroului 1 din Serviciul 14 al Directiei a IV-a
contrainformatii militare-DSS, care a Tntocmit un raport Th acest sens (Serviciul 14 asigura din punct de
vedere contrainformativ toate unitatile militare ale Comandamentului Trupelor de Pompieri si
Penitenciare). Cateva zile mai tarziu, in ziua de 9 martie 1981, seful Serviciului 14 din Directia a IV-a
contrainformatii militare — colonelul Calotd Petru, a aprobat raportul cu propuneri intocmit de colonelul
Vasile Ion. Acest raport stabilea cda in vederea verificarilor pe Legea nr. 23/1971, organele de
contrainformatii militare ale Serviciului 14 trebuiau sd investigheze urmatoarele: ,,cunoasterea
preocuparilor, anturajului ofiterului, identificarea eventualelor elemente interesate in a-l exploata
informativ, contracararea actiunilor acestora; protectia ofiterului impotriva actiunilor unor elemente
dusmanoase aflate n detentie care vor cauta sa actioneze asupra sa in scopul obtinerii de date si informatii
secrete; prevenirea scurgerii de informatii din unitate”. Pentru realizarea acestor obiective, Serviciul 14 din
Directia a IV-a a dispus flancarea ofiterului cu o serie de informatori (sursele A-1 si F-1) si interceptarea
convorbirilor telefonice de la domiciliul ofiterului pentru o perioada de 25 de zile. Planul de masuri
intocmit la data de 3 martie 1981 de catre colonelul Vasile Ion nu a fost pus in aplicare decat dupa ce
colonelul Caloté Petru — gef al Serviciului 14 din Directia a IV-a, a obtinut aprobarea de la prim-secretarul
Comitetului de partid din MI (ofiterul Ficioru era membru 1n organizatia de partid a Spitalului penitenciar
Bucuresti si nu putea fi urmarit de organele de securitate fard avizul organului ierarhic superior de partid).
Ulterior, dupa cateva luni de zile de la deschiderea dosarului ,,Atlas”, conducerea Serviciului 14 a mai
dispus folosirea in acest caz si a unor detinute informatoare (,,Paula” si ,lleana”), care trebuiau sa
lamureasca implicarea sau neimplicarea ofiterului intr-un caz de luare de mitd. ACNSAS, Fond Informativ,
Dosar nr. 195866, vol. |, ff. 1-4

T Adresa ,,secretd” nr. 700/0638681/S.188255 din 27 septembrie 1982 semnati de citre seful Directiei de
pasapoarte, evidenta stréinilor si controlul trecerii frontierei din MI-UM 0200 Bucuresti. Documentul
fusese trimis pentru exploatare Directiei a IV-a contrainformatii militare din DSS-UM 0632 Bucuresti.
Ibidem, vol. 11, f. 22.



asupra reprezentantei RSR din New-York, presiuni care aveau ca scop schimbarea de

optica a autoritatilor romane in cazul Ficioru Tiberiu:

Detinem date din care rezultd cd numitul Maftei Aurel plecat ilegal din tara si stabilit in SUA,
impreuna cu un grup de emigranti roméani ostili au organizat demonstratii si au declarat greva foamei in fata
Reprezentantei RS Romania din New-York, solicitaind aprobarea emigrarii in SUA a nepotului sau Fecior
Tiberiu-Ioan impreuna cu sotia si copilul sdu (...) Fatd de cele de mai sus, rugidm dispuneti initierea unor
masuri pe langd colonelul Fecior loan pentru a-1 determina sa-1 influenteze pozitiv pe fiul sau si pe rudele

din SUA in vederea renutrii la actiunile lor ostile indreptate impotriva intereselor tirii noastre in exterior®,

Investigatiile efectuate de organele de contrainformatii militare au scos la iveala si
o infractiune de luare de miti a colonelului Ficioru Ioan. In primavara anului 1980,
ofiterul Ficioru a primit-o in audienta la Spitalul penitenenciar Bucuresti pe Barbu Mina,
care i-a dat 1.000 de lei mita intr-un plic pentru a-i facilita un vorbitor, Tn biroul
ofiterului, cu fiul sdu, Barbu Emilian. Acesta fusese condamnat in decembrie 1979 la 15
ani Inchisoare pentru infractiunea de omor. Considerand cd pedeapsa este nedreapta,
Barbu Emilian a intrat in refuz de hranad fiind introdus imediat la izolare de catre
conducerea Spitalului penitenciar Bucuresti. La data la care Barbu Mina si-a intalnit fiul
chiar in biroul colonelului Ficioru, acesta se afla in continuare in refuz de hrana, avand
probleme grave de sanatate. Barbu Emilian a refuzat sa iasd din greva foamei la
rugamintile insistente ale mamei sale, cerand in continuare sa vorbeasca cu un procuror
din Procuratura Generald a RSR caruia sa-i solicite initierea procedurii de rejudecare a

procesului sau.

Dupa cateva zile, Barbu Mina i-a mai dat o datd mita colonelului Ficioru suma de
1.000 de lei cu rugamintea ca acesta sd intervind la Procuratura Generala a RSR pentru a
trimite un procuror care sa-l audieze pe Barbu Emilian la Spitalul penitenciar Bucuresti.
De data aceasta banii i-au fost oferiti colonelului Tntr-un apartament apartinand unei

prietene a Minei Barbu.

%% Nota ,strict secretd” nr. 201/434/0082067 din 16.10.1982. Documentul este adresat sefului Directiei a
IV-a contrainformatii militare din DSS-UM 0632 Bucuresti fiind semnat indescifrabil de cétre un loctiitor
al sefului UM 0544 Bucuresti. Ibidem, vol. I, f. 10.



In cele din urmi, Barbu Mina a fost si ea arestatd in septembrie 1980, fiind
ulterior condamnata la un an si sase ani inchisoare pentru operatiuni interzise cu mijloace
de plata straine. La Tnceputul anului 1981, atat Barbu Emilian cat si Barbu Mina, se

gaseau Incarcerati la penitenciarul Bucuresti.

Pentru a dovedi aceste fapte, organele de contrainformatii militare au stabilit un
plan complex de masuri: audierea detinutei Barbu Mina §i conceperea unei combinatii
prin care sa se stabileascad dacd afirmatiile acesteia nu sunt facute cu scopul de a se
rizbuna pe ofiterul Ficioru. In aceastd combinatie au fost cooptati ofiteri din Directia
cercetari penale a IGM (acolo unde Barbu Mina se gasea arestatd) si procurorul care
instrumenta cazul, dar si informatori din arestul Directiei cercetari penale a IGM.
Totodata, s-a prevazut instalarea de tehnica operativa in celula Minei Barbu, in biroul
colonelului Ficioru Ioan si la domiciliul prietenei Minei Barbu, acolo unde ofiterul luase
mita pentru a doua oara. Tot acest plan a fost conceput de colonelul Vasile lon — sef al

Biroului 1 din Serviciul 14, pendinte de Directia a IV-a.

In urma finalizarii verificarilor in acest caz, seful Biroului 1 — colonelul Vasile
lon, a intocmit o nota-raport adresata sefului Serviciului 14 — colonelul Calota Petru, in
care demonstra faptul ca ofiterul Ficioru a primit mita 2.000 de lei de la Barbu Mina.
Colonelul Vasile lon ii propunea superiorului sdu trimiterea intregii documentatii

conducerii M1 in vederea sesizarii procuraturii militare teritoriale:

Toate aceste date, cét si faptul ca numita Barbu Mina nu s-a dovedit a avea un interes anume de a-I
reclama pe ofiter-declaratia sa fiind luatd in contextul anchetdrii de cétre organele de cercetare penald
pentru dare de mitd altor persoane-conduc la concluzia cé ofiterul bazandu-se pe discretia lui Burinaru Jana
(prietena Minei Barbu in apartamentul céreia acesta i-a oferit pentru a doua oara colonelului Ficioru suma
de 1.000 de lei-n.n.), a acceptat sa primeasca aceste sume de bani, gandind cu usurintd cad nu va fi
descoperit si ca nu i se poate documenta faptele. Avand in vedere cele raportate mai sus, rog a se raporta la
conducerea Ministerului de Interne, cu propunerea de a se aprecia asupra masurilor ce urmeaza a fi luate,
intrucat faptele vizeaza comiterea infractiunii de-luare de mita-in competenta de cercetare a Procuraturii

militare Bucuresti®®.

2 Nota-raport ,,strict secretd” nr. 0092481 din 15.06.1981 referitoare la ,,verificarea aspectelor sesizate de
catre numita Barbu Mina in legétura cu colonel Ficior loan, loctiitor pentru paza si regim al comandantului



Nu cunoastem resorturile prin care colonelul Ficioru Ioan a ramas in continuare sa
ocupe functia de loctiitor comandant in ciuda recomandarilor facute de colonelul de
securitate Vasile lon. Cert este ca la data de 16 iulie 1982, capitanul Georgescu Aurel —
ofiter specialist III in Biroul 1 din Serviciul 14, a intocmit un raport prin care propunea
incetarea verificarilor in cazul ,,Atlas”, distrugerea materialelor rezultate in urma
verificarilor si mentinerea ofiterului Ficioru in atentia ofiterului de contrainformatii
militare din Spitalul penitenciar Bucuresti. Din acest document aflam cd dupa finalizarea
cercetarilor organelor de contrainformatii militare, conducera DGP si organizatia de
partid au fost informate Tn vederea dispunerii masurilor care se impuneau in acest caz.
Cele doua institutii insd s-au dovedit extrem de blande cu ofiterul Ficioru, marginindu-se

doar la a-l avertiza.

Un alt aspect negativ aparut in cariera profesionala a ofiterului Ficioru si reliefat
de raportul capitanului Georgescu Aurel, a fost o problema ce tinea de viata personalad a
colonelului Ficioru — disputa acestuia cu fiul sau in privinta dorintei celui din urma de a

parasi definitiv ;ara30.

Cu alte cuvinte, dosarul deschis in martic 1981 de céatre organele de
contrainformatii militare pe numele colonelului Ficioru Ioan a fost inchis in ziua de 16
iulie 1982, cand seful Serviciului 14 — colonelul Calota Petru, a aprobat raportul

capitanului Georgescu Aurel.

Dintr-o nota ,,strict secreta” datatd 14 august 1985, aflam ca fiul colonelului
Ficioru loan si familia sa au reusit in cele din urma sa paraseasca Romania la 13

decembrie 1983, stabilindu-se in oragul american New-York®".

Colonelul in rezerva lon Ficioru a facut parte si din stafful tehnic al filmului

b

romanesc ,,Binecuvantata fii, inchisoare...” regizat de Nicolae Margineanu in 2002.

penitenciarului Spital Bucuresti”. Documentul este semnat de catre colonelul Vasile Ion-sef al Biroului 1
din Serviciul 14 al Directiei a IV-a-DSS. Ibidem, vol. 11, ff. 36-38.

% 1bidem, vol. 1, ff. 88-89.

3 Nota strict secretd” din 14 august 1985. Ibidem, vol. |, f. 5.



Ficioru a fost consultantul acestui film fiindu-i recomandat regizorului Margineanu de
catre conducerea DGP. Scenariul lung metrajului a avut la bazd memoriile fostei detinute
politice Nicole Valéry Grosu (ndscutd Bruteanu), , Binecuvantata fii, inchisoare...”* (in
rolul principal o gasim pe actrita Maria Ploae). Actiunea filmului se petrece in locurile de
detinere prin care a trecut Nicole Valéry Grosu in perioada 1949 — 1953: inchisoarea
Malmaison, Centrul de Triere Rahova — Ghencea, penitenciarul Mislea, Canalul Dunare

— Marea Neagra si penitenciarul Targsor.

Tn cursul anilor 2010 si 2011, expertii ICCMER 1-au contactat telefonic In mai
multe randuri pe colonelul in rezerva Ficioru loan in vederea acordarii unui interviu, insa
de fiecare data cand a raspuns la telefon acesta si-a declinat identitatea spunand ca

persoana cautata nu este acasa sau a refuzat acordarea unui interviu.

Grade succesive: locotenent (23 aug. 1950); locotenent major (15 apr. 1954);

capitan (1 mai 1957); maior (23 aug. 1962); locotenent colonel (23 aug. 1968); colonel
(12 dec. 1978)

Decoratii: Medalia ,,A 5-a aniversare a Republicii Populare Roméne” (24 dec.
1952); Medalia ,,Meritul Militar” clasa a II-a (1955); Medalia ,,Pentru servicii deosebite
aduse 1n apararea oranduirii de stat” (1959); Medalia ,,A XX-a aniversare a eliberarii
Patriei” (1964); Medalia ,,A XXV-a aniversare a eliberdrii Patriei” (1968); Medalia ,,A
50-a Aniversare a Partidului Comunist Roman” (1971); Medalia ,,25 de ani de la
proclamarea Republicii” (1972); Medalia ,,30 de ani de la eliberarea Romaniei de sub
dominatia fascista” (1974); Ordinul ,In serviciul patriei socialiste” (1965); Ordinul

»Meritul Militar”, clasa a II-a (1970) si clasa I (1976)

Pedepse: ,mustrare” atitudine neregulamentara fatda de sef (mart. 1952);
,observare” pentru ca in ziua de 9 octombrie 1953 a transferat mai multi detinuti care
posedau o serie de obiecte nepermise (ian. 1954); 5 zile de arest la garnizoana pentru ca a

folosit in interes personal foi de drum CFR (apr. 1955); ,,observare” pentru armament

%2 Nicole Valéry Grosu, Binecuvdntatd fii, inchisoare..., editia a Il-a revizuitd si adaugita, Bucuresti, Ed.
Duh si Adevar, 1998.



murdar gasit Tn unitate cu ocazia unui control (nov. 1955); 5 zile de arest la garnizoana
pentru evadarea detinutului Mandache (iun. 1956); 2 zile de arest la garnizoand pentru
nerespectarea unor ordine referitoare la aplicarea Decretului nr. 720/1956 pentru
reglemenatrea punerii in libertate Tnainte de termen, pe baza muncii prestate si bunei
comportari; ofiterul a folosit detinuti la lucrarile de pontaj (4 febr. 1958); 2 zile de arest la
garnizoana pentru nerespectarea unor ordine (11 febr. 1958); 20 zile de arest la
garnizoana pentru lipsa de indrumare a gestionarilor (iun. 1958); 10 zile de arest la
garnizoand pentru nerespectarea ordinelor (nov. 1958); ,,observare” pentru ca detinutii de
drept comun Cojocaru Petre si Ghidiu losif au fost eliberati mai devreme din cauza
neglijentei subordonatilor (mart. 1963); 7 zile de arest la garnizoana pentru ca a tolerat
unele abateri ale subordonatilor si nu a luat masuri disciplinare impotriva lor (iun. 1963);
,observare” pentru superficialitate in munca (aug. 1963); ,,mustrare” pentru lipsd de
control (sept. 1964); ,,mustrare” pentru cd nu a Indrumat si controlat subordonatii (febr.
1965); ,,observare” pentru deficiente in aplicarea Decretului nr. 720/1956 (iul. 1965);
,observare” pentru superficialitate in redactarea unui raport care privea o evadare (dec.
1969); ,,avertisment cad nu corespunde pe deplin functiei ce ocupa” pentru lipsa de
exigenta si fermitate in luarea unor mdsuri organizatorice la penitenciarul Vacaresti
(1970); ,,mustrare” pentru o serie de lipsuri pe linie de paza constatate cu ocazia unui
control la Sectia ,,Arcuda” (iun. 1974); ,,mustrare” pentru lispa de control asupra pastrarii
si manipularii armamentului din unitate (1978); 3 zile de arest cu indeplinirea serviciului

pentru lipsd de control si indrumare a subordonatilor (?)



